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      توزیع نابرابر سرمایه داری شما را از آزادی 
 واقعی محروم می کند            

  Capitalism’s Unequal Distribution Deprives You 

                             of True Freedom 
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اخیراً افشا کرده است، سرمایه داری،  توماس پیکتیهمانطور که اقتصاددان فرانسوی     

نابرابری اقتصا دی  هر چه بیشتر داشته در طول زمان  و مکان،  همیشه  تما یل به ایجاد 

« 2022» مرد ثروتمند سال« 10» ،یک موسسه خیریه جهانی،گزارش داد کهآکسفاماست.

میلیارد نفر روی زمین  ثروت  دارند. فقدان «   3.1» با هم شش برابر بیشتر از فقیرترین 
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نابرابر  درآمد و دموکراسی در محیط های کا ر یا شرکت ها هم علت و هم معلول  توزیع  

 ثروت سرمایه داری ا ست.  

نابرابری پیش یا که قبل ازسرمایه داری نیز وجود داشت ؛اربابان قدرتمند فئودال  البته    

 .در سراسر اروپا استبداد را با توزیع نابرابر ثروت در املاک اربا بی خود آمیخته بودند

آنکسی  پادشاه نامیده  –ن اربابان بود در واقع، بزرگترین و قدرتمند ترین کسیکه  در میا

ها علیه سلطنت  در نهایت اگرچه شورش .می شد چونکه معمولًا ثروتمندترین آنها نیزبود

ها )به هر طریقی( شد،امادیکتاتورهای ثروتمند باعث بازنشستگی بیشتر پادشاهان و ملکه

اران  ومد یران  عا مل عنوان  سها مد  داری  به های  سرمایهمشابه آن شاهان درشرکت
اصلی دوباره ظهور کردند کاخ های امروزه ویا کنونی این سهامداران ازشکوه و عظمت 
 قلعه های پادشاها ن تقلید شده و یاکه شباهت های همانمند نشان میدهدیا که نملندگی میکند

ت که ثروت پادشاهان و مدیران ارشد اجرایی به همین ترتیب نیزبیشترو به حد افراط ا س

 آنهاهم همین انتقاد را دارند .چه حسادت،یا تحسین واحترام مشابهی رابه خودجلب می کند

 

داد، با هایی  که اقتصا د، سیا ست و فرهنگ  فئودالیسم اروپا یی را نشا ن مینابرابری     

د. داری  ظاهر ش وجود نیات بسیا ری که علیه فئودالیسم قیام  کردند ، دوبا ره در  سرمایه

مشکل:رابطه کارفرما/ کارمند به مراتب کمترازروابط تولیدی ارباب/برده وارباب/ رعیت 

های خود ای از انقلابآن چیزی است که قهرمانان سرمایه داری برای تضمین حمایت توده

 کردند و وعده داده بودند.   داری و فئودالیسم امیدوار بودند، تصور می علیه برده

 

ای را با کنندهکند، نابرابری خیرهداری را تعریف می ما/کارمند که سرمایهرابطه کارفر    

اجازه دادن به کارفرمابرای کنترل کامل برمازاد تولید ایجادکرده است.درگذشته، نابرابری 

« های صنعتکاپیتان»یا « های دزدبارون»عنوان داران ثروتمند بهشد که سرمایهباعث می

ومی  نسبت  به آنها(  ارجاع داده  شوند   امروزه  از  آنها به عنوان )بسته به احساسات عم

 "ثروتمند" یا گاهی اوقات "ابر ثروتمند" یاد می شود.  

 

آیا این درست است که در نظام سرمایه داری همه آزادند؟ پاسخ بستگی به این دارد که      

یا سرمایه داران دیگر ثروتمند  جف بزوس، ایلان ماسکمنظوراز"رایگان"چیست. آزادی 

را با آزادی خود مقا یسه کنید. سرما یه داری مقداری  درآمد را بین شما  و مقداری را بین 

ما سک، بزوس و سا یر سرمایه داران ثروتمند  تقسیم  می کند.  با  این حا ل،  گفتن اینکه 

دیده می گیرد که توزیع   سرمایه داری هر یک از شما را آزاد می کند، این واقعیت را نا

و سایر  سرمایه داران   بزوس، ماسک نابرابر ثروت سرمایه  داری  شما را  نسبت  به 

 ثروتمند غیرآزاد می کند. 



آزادی هرگز فقط به این معنی نبود که  دولت شما را اذ یت نکند . همیشه  این  بود  که     

. برای اینکه همه ما را آزاد صدا کنند ، از بتوانید عمل کنید، انتخاب کنید و زندگی بسازید

برای همه، تفاوت های واقعی در د سترسی ما به منابع، فرصت ها   یک کلمه استفاده کنند

آزاد است که از زندگی  ماسکو انتخاب های مورد نیاز برای زندگی را از بین می برد.  

ا که تصورش را بکنید انجام لذت ببرد، به هر کجا که دوست داردبرود و تقریباً هرکاری ر

دهد. او ممکن است کار کند اما نیازی ندارد. هزینه مالی هر چیزی که ممکن است بخواهد 

یا نیاز داشته باشد برای او کاملًا بی ربط است. اکثریت  قاطع آمریکایی ها هیچ چیز  مانند 

زاد هستند، مانند آقای چنین آزادی از راه دور ندارند. اینکه بگوییم در سرمایه داری، همه آ

، مزخرف است. آزادی او به منابعی که در اختیار دارد  بستگی  دارد.  شما  آزادی بزوس

 لازم برای انجام انواع اقدامات و انتخاب ها را ندارید زیرا این منابع در اختیار شما نیستند.

                                         

آزادی ثروتمندان فقط متفاوت نیست. آزادی آنها آزادی دیگران را نفی می کند. درآمد       
و ثروت نابرابر همیشه باعث نگرانی ثروتمندان می شود.  آنها از حسا د تی که ثروتشان 
برانگیخته و دعوت می کند می ترسند.  ثروتمندان  برای  محا فظت  از  موقعیت  خود به 

کنندگان دارای امتیاز سیستمی درآمد و در نتیجه، انبا شت  کننده  ثروت، به  عنوان دریافت
دنبال کنترل نهادهای سیاسی وفرهنگی هستند. هد ف آنها شکل دادن به سیاست و فرهنگ، 
جشن گرفتن و توجیه نابرابری درآمد و ثروت است، نه به چالش کشیدن آنها. اکنون به این 

 ندان فرهنگ را به نفع خود شکل می دهند.   می پردازیم که چگونه ثروتم
 

دسترسی نابرابربه فرهنگ ازویژگی های سرمایه داری است.فرهنگ به این موضوع       
چگونه ما   -مربوط می شود که مردم چگونه در مورد همه جنبه های زندگی فکر می کنند 

یاد می گیریم، می سازیم، و معانی درباره جهان را منتقل می کنیم. فرهنگ  ما آنچه را که 
گیریم نیاز به تغییر دارد بریم، و آنچه را که تصمیم میاز آنچه لذت می دانیم،قابل قبول می

دهیم . در فئودالیسم اروپا یی، د سترسی به فرهنگ برای اکثر رعیت ها عمد تاً با شکل می
آموزش کلیسا شکل می گرفت.  به  نوبه خود،  کلیسا  به دقت تفسیر خود از کتاب مقدس و 

قوانین و سنت های  فئودالی  تنظیم کرده ویا که میکرد . لردها  سا یر متون را برای تقویت
برای تکمیل سیستم تا مین کردند  ومیکردند. در سرمایه داری و رعیت ها بودجه کلیسا را 

مدرن، مدارس دولتی سکولاردرکناریا به جای کلیساها و سایرمدارس خصوصی، آموزش 
موزش در مدرسه سرمایه داری را جشن می رسمی را انجام می دهند. در دنیای امروز، آ

گیرد و تقویت می کند. به نوبه خود، دولت برای تأمین مالی مدارس دولتی از کارفرمایان 
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و عمدتاً کارمندان مالیات می  گیرد  و به مدارس خصوصی یارانه  می دهد )که از دانش 
 آموزان نیز دریافت می کنند(.   

 
اند  که  تاریخ  ایالات متحده  را نوشته لئو هوبرمنو  رد زینهاوانویسندگانی مانند        

های درسی تاریخ مدارس  استاندارد  ایالات متحده دهد بسیاری از آنچه که کتابنشان می
داری بود. درعوض، های بسیاری از مبارزات طبقاتی علیه سرمایهفاقد آن بودند، گزارش

های رایج شد.  بررسی ریشه هوراتیو الجرما نند  ای درباره افرادیهای نابخردانهداستان
ای  که بر  شورش و شورش علیه د ستمزدهای نا چیز، شرایط  بد کار و هر نوع  سختی

 کارگران آمریکا تحمیل شده بود، نبود.   
 

در سرمایه داری،  منابع اصلی  رسانه ای خود عمد تاً به عنوان  شرکت های  سرمایه     
داری سازماندهی می شوند. آنها به حداکثر کردن سود به عنوا ن  نیروی  محرکه  شرکت 

 های خود وابسته هستند، درک می کنند و حمایت می کنند.    
 

وانند انواع تصمیمات قطعی  در مورد آنچه پخش تتوانند و میها میمدیران اجرایی آن     
ها اتخاذ کنند. های چه کسانی و پایان آنشود، چگونگی تفسیر رویدادها، شکوفایی حرفهمی

مدیران عا مل استخدام می کنند  و اخراج  می کنند،  ارتقا  می دهند  و تنزل  می دهند. در 
انگیزی  در  باره  های  هیجانهرگز  درام  رادیو، تلویزیون و فیلم جریان اصلی، ما تقریباً 

آمیز کارمندان به پیوستن به بینیم که با متقاعد کردن موفقیتداری نمیانقلابیون ضد سرمایه
های داری ، در مقا یسه ، داستان های غنای سرمایهآورند.  درامآنها، روز را به د ست می

 هستند.  های اصلی شماری رسانهمعمولی در تولیدات بی
در سرمایه داری، فرهنگ برای تقویت آن نظام مقید است. حتی  افرادی  که  به  طور      

خصوصی از سرمایه داری انتقاد می کنند،  در اوایل  زندگی حرفه ای  خود یاد می گیرند 
که چنین انتقاداتی را خصوصی نگه دارند. به طور دوره ای، نبردهای ایدئولوژیک ممکن 

هد و می کنند. اگر و زمانی که آنها با خیزش های  ضد سرمایه  داری  در جای است رخ د
دیگرجامعه ترکیب شوند، انتقاد فرهنگی ازسرمایه داری یک نیروی انقلابی قدرتمند برای 
تغییرات سیستمی بوده و می تواند دوباره باشد. به  همین دلیل  ا ست   که  مدا فعا ن  نظام 

غریزی و بی وقفه سیا ست، اقتصاد و فرهنگ را شکل  می دهند تا سرمایه داری به طور 
 آن نظام را تقویت کنند.   

 
سرمایه داری اغلباً دموکراسی و برابری را تضعیف کرده ا ست  زیرا  انجام  این کار      

سازمان سرمایه داری اقتصاد را تقویت و در واقع تقویت کرده ا ست. به عنوان  نمونه ای 
در آمریکای میانه  میشیگان، کالامازودموکراسی و برابری سرمایه داری، شهر  از فساد

 را درنظرمیگیریم. 
 

مانند بسیا ری از شهرهای دیگر ایالات متحده، شرکت های کالامازو  و ثروتمندان  آن      
از ثروت و قدرت خود برای ثروتمندتر شدن و قدرتمندتر شدن استفاده کرده اند. ثروتمندان 

ا کمک ما لی به سیاستمداران، تهدید به بردن مشاغل خود به جای دیگر و استخدام وکلای ب



بهتر از توانایی شهر، میزان  ما لیا تی را که با ید  به دولت  محلی  بپردازند  کاهش دادند. 
ثروتمندان کمپین های پرهزینه و هد فمند ضد ما لیا تی را تأمین ما لی  کردند که مخاطبان 

ایی را در میان شهروندان معمولی که قبلًا بیش از حد مالیات دریافت کرده بودند، پیدا پذیر
( با ر 1کرد. هنگامی که سیاستمداران محلی از درآمد مالیاتی ثروتمندان محروم شدند، یا )

( خدمات عمومی را در کوتاه مدت 2مالیاتی بیشتری را به شهروندان عادی منتقل کردند، )
( پول قرض گرفتند و درنتیجه خطر مجبور شدن به خدمات عمومی 3و / یا )کاهش دادند، 

را در درازمدت کاهش دهید تا بدهی های شهر را تامین کند.  در میا ن کسا نی  که از آنها 
وام می گرفتند، گاهی اوقات همین شرکت ها و ثروتمندانی بودند که پس از تأمین   بودجه 

 مالیات آنها کاهش یافته بود.   کمپین های موفق ضد مالیاتی، 
 

در نهایت، شهر شاهد انبوهی از شکایات ساکنین درمورد کاهش مداوم خدمات عمومی      
توجه، و مدارس فرسوده(، در کنار افزایش مالیات های بیآوری نشده، خیابانهای جمع)آب

تحده آشنا ا ست. در های دولتی بود. این مراسم در بسیا ری از شهرهای  ایالات  مو هزینه
شروع  به ترک کردند . این امر مجموعه مشکلات نهایت، ساکنان با درآمد بالا و متوسط  

موجود را بد تر کرد، بنا براین افراد بیشتری ترک کردند. سپس ، دو تن از ثروتمندترین و 
راه حلی  - ون. جا نستو ویلیام دی پارفت .ویلیام یو -قدرتمندترین سرمایه داران کالامازو 
 را برای "نجات شهر ما" توسعه داد.

  

را تأسیس کردند. براساس  گزارش ها، « بنیاد تعالی درکالامازو» جانستونو  پارفت       
میلیون دلار به آن کمک  کردند. ازآنجا یی که چنین بنیادهایی «  25» آنها سالانه بیش  از 

معمولًا واجد شرایط  معا فیت ما لیا تی در سطوح دولت   فدرال ، ایا لتی  و  محلی هستند، 
های مالیات شخصی آنها را کاهش داد. مهمتر از آن، حسابمشارکت این دو آقایان صورت

توانند در مورد نحوه  این دو می توانند نفوذ سیاسی محلی بیش از حد داشته با شند. آنها می
های زیادی برای گفتن داشته تأمین مالی خدمات عمومی در کالامازو توسط بنیادشان حرف

ک مبنی بر پرداخت مالیات برای مشارکت در باشند. در این شهر، تصور قد یمی دموکراتی
تأمین مالی رفاه عمومی، جای خود را به خیریه خصوصی داد. پاسخگویی عمومی و نسبتاً 
شفاف جای خود را  به فعا لیت های بنیا دی  نه چندان شفا ف  و مبهم تر داد . پا سخگویی 

 عمومی با غلبه بر هوس خصوصی بنیادهای خصوصی محو شد.   
 
آنچه قبلًا "شهر شرکت" نامیده می شد ) زمانی که یک کارفرمای اصلی حکومت خود      

به "بردگی با نام  PBSرا جایگزین هر قا نون شهر د موکراتیک می کرد(  اغلب   به قول 
دیگری" تبد یل می شد. در شکل مد رن  خود، آنها به عنوان  "شهرهای بنیاد"  ظاهر  می 
شوند. شهرهای قد یمی شرکت تقریباً در همه  جای  تاریخ  ایالات  متحده  رد شد ند.   اما، 

 اند.    همانطور که مثال کالامازو نشان می دهد، آنها با نام های تغییر یافته بازگشته
 

در حا لی که گرایش عمومی سرما یه داری به سمت نا برابری  هر چه  بیشتر است ،       
نامیده اند و شامل « اصلاحات»گهگاه توزیع مجدد ثروت اتفاق افتاده است. این لحظات را 



مالیات تصاعدی بر درآمد و ثروت، حقوق  رفاهی  و  قانون  حداقل   د ستمزد  می  شود. 
و فقیر تحمل  افتد که افراد با درآمد متوسط ات توزیع مجدد معمولًا زمانی اتفاق میاصلاح
تر نابرابری را متوقف کنند.  بزرگترین  و مهمترین  نمونه  در تاریخ  ایالات متحده  عمیق

های  نیو دیل  دولت فدرال نابرابری توزیع (  بود. سپس سیا ست1930رکود بزرگ دهه) 
را به شد ت کاهش داد. با این حال، کارفرمایان و ثروتمندان هرگز مخالفت  ثروت و درآمد

خود را با توزیع مجد د جد ید و تلاش  خود برای  خنثی  کردن  توزیع های قد یمی متوقف 
آموزند که وقتی از اصلاحات نکرده اند. سیا ستمداران ایالات متحده در اوایل کار خود می

جایی شود:  بهمنی  از  انتقاد همراه با جابهای حاصل میچه نتیجهکنند بازتوزیعی دفاع می
شان. بنابراین، در ایالات متحده، پس از پایان جنگ جهانی اهداکنندگان به مخالفان سیاسی

 80، طبقه کارفرما سیاست های دولت فدرال  را تغییر داد.  در  طول 1945دوم در سال 
 دیل به د ست آورد، لغو شده است.    سال گذ شته، بیشتر چیزهایی که نیو

 
کنند  که  در  مخفی کردن پول در ها و ثروتمندان حسا بدارانی  را استخدام  میشرکت     

های خارجی و داخلی مهارت دارند و از گزارش دادن به خدمات درآمد داخلی ایالات مکان
شوند، وجوهی را نامیده می« های مالیا تیبهشت»ها  که روند. این مخفیگاهمتحده طفره می

(، 2013مانند. در سا ل)  آوران مالیات دست نخورده با قی میدارند که توسط جمعنگه می
های مالیاتی پنهان هایی که در بهشتداد تریلیونهایی رامنتشر کرد که نشان میآکسفام یافته

این حال، از زمان افشای این  دو برابر. با -توانند به فقر شدید جهان پایان دهند اند میشده
آمار تکا ن دهنده، نا برابری ثروت و درآمد  تقریباً در هر کشور  روی زمین شدیدتر شده 

است. بهشت های ما لیا تی پا برجا ست بنابراین  تعارضات  بر سر درآمد، توزیع ثروت و 
آ نها  خشونت   بازتوزیع ثروت ذاتی سرمایه داری بوده و همیشه بوده است  گاهی  اوقات 

آمیز و مخل اجتماعی  می شوند. آنها ممکن ا ست تقاضا  برای تغییر سیستم را ایجاد کنند. 
 آنها ممکن است به عنوان کاتالیزور برای انقلاب عمل کنند.   

 
هیچ "راه حلی" برای مبارزه بر سر درآمد  و توزیع  مجد د ثروت  در  سرمایه داری       

یل آن  سیستمی ا ست که به طور فزاینده ای  یک گروه کوچک را غنی هرگز یافت نشد. دل
پیشنهاد اینکه درآمد و ثروت در وهله  اول به  طور مساوی توزیع  -می کند. پاسخ منطقی 

 معمولًا تابو بود.  -شود 
 

که با گذار از فئودالیسم  1789بنابراین تاحد زیادی نادیده گرفته شد.انقلابیون فرانسوی      
را دادند ، شکست  خوردند.  آ نها این « آزادی، برابری و برادری»به سرمایه داری وعده 

انتقال را دریافت کردند، اما برابری نداشتند. مارکس توضیح داد که شکست در دستیابی به 
برابری موعود ناشی از ساختار اصلی سرمایه داری یعنی  کارفرما و کارمند ا ست که از 

 می کند.   برابری جلوگیری
 

، نابرابری ازسرمایه داری جدایی ناپذیراست و تا زمان گذار به سیستمی مارکسازنظر    
دیگر ادامه خواهد داشت. این گزیده اقتباس شده از کتاب ریچارد دی. ولف  درک  سرمایه 



( توسط اقتصاد برای همه، پروژه ای از موسسه رسا نه 2024داری )دموکراسی در کار، 
 مستقل تهیه شده است.   

 : مورد نویسنده این مقالهسطری چند در

 
ریچارد وولف نویسنده کتاب سرمایه داری به طرفداران ضربه می زند و بحران      

 سرمایه داری عمیق می شود. او بنیانگذار دموکراسی در کار است.

                                           

 ریچارد دی اولف                                                 

 «2024-08-12»با تقدیم احترامات  --------------

 


