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حیرانونکۍ داچي : له افغانستانه دآمریکا له وتلو  

     یوکال وروسته  بیاهم دآمریکا اعتبار لاس نه    
  خوړلي پاتي دي                   

Amazing: US ‘credibility’ intact a year 

     after Afghanistan withdrawal 
په سیاست کې، که تاسو یو چا ته د هاک په توګه اشاره کوئ، نو ستاسو معنی ] هاکس 

رولو باور لري،  دا ده چې دوی د یو څه ترلاسه کولو لپاره د زور او تاوتریخوالي په کا

باید له  [ د دی قلم پواسطه   نه دا چې د سوله ایزو یا ډیپلوماتیکو لارو څخه کار واخلي

حقایقو سره مخ شي: د جګړې د پای ته رسولو پر وړاندې دا استدلالونه له تحلیلي پلوه 

  .بې بنسټه او د امریکا د ګټو لپاره خطرناک دي

 

د جګړې د پای ته رسولو په اړه څرګندونې کوي، سه شنبه، د  په افغانستان کې ن یډ جوبالسمشر و

د سپینې ماڼۍ رسمي عکس د ادم شولټز ) ، د سپینې ماڼۍ د کراس هال مخې ته2021، 31اګست په 

  ا( لخو



نظر له مخې، له ناکامې جګړې څخه وتل د کمزورتیا او د هوډ نشتوالي نښه  هوکیشد معیاري         

چې د دوی ساتنه کوي او  ور له لاسه ورکوي  ین د امریکا په ژمنو با کوي، چې په پایله کې یې متحد

غواړي یا نه شي کولی. د   نه مخالفین هڅوي چې په دې انګیرنې کې یرغل وکړي چې متحده ایالات 

چیرې چې هرچیرې وتل هرچیرې   د اعتبار په اړه نیمه صوفیانه نظر لري هاکس کول. دوی مخالفت

څه لامل شي چې وروسته په نړۍ کې   یرغل ته بلنه ورکوي، او بیا دوی هڅه کوي د وتلو پړه د هغه

                                                                                                  .په بل هر ځای کې پیښیږي

په هغه کال کې چې د امریکا وروستي ځواکونه له افغانستانه ووتل، ریکارډ په ښکاره ډول ښیي        

تصور پرته بل   لوژیکي د اعتبار دلیل د ایډیا نو حوثیاچې بزدلان په هیڅ شی نه ډاریدل، او دا چې د 

چې دوی د وینې تویولو اخطارونو ته پام وکړي  ید دا په یاد ولري کله  لیسي جوړونکي با څه ندي. پا
.                   تلو اړتیا په اړه فکر کوي ر سا تې کیدو له لارې د اعتبا چې جنګ ته د تللو یا په یوه کې د پا

یو وژونکي ضربه   هاعتبار ت یلو سره د متحده ایالاتو  ید د نړیوالو پا ن پریښودل با نستا فغا د ا       

یې وړاندوینه   دوی  ري چې ورسوي. مګر نن ورځ ، یو څوک د هغه منفي اغیزو لپاره بې ګټې ښکا

کمزوري ندي، او متحدین یې په حقیقت کې په متحده ایالاتو باندې ډیر  کړې. د متحده ایالاتو ایتلافونه 

مخالفانو دومره عمل کړی لکه څنګه چې تکیه کوي او د پخوا په پرتله د هغې په ژمنو ډیر باور لري. 

دوی د وتلو دمخه عمل کاوه، او د دوی په فعالیتونو کې هر ډول بدلونونه د دوی او د دوی سیمو لپاره 

                                                             .د ځانګړو فکتورونو له مخې خورا معقول توضیح شوي

فشار راوړي چې په ټوله نړۍ کې مختلف پیښې د متحده ایالاتو له یوې پالیسۍ  هاوکسد اعتبار        

سره په یوه بله سیمه کې چې له نورو سره تړاو نلري ، سره وصل کړي ، مګر دا غیر منطقي دی. په 

ساده ډول، هیڅ حکومت په خپله سیمه کې د پالیسۍ پریکړې په دې اساس نه کوي چې متحده ایالات د 
په دې غلطۍ تکیه کوي  کس هایا نه کوي.  څه کوي   په یوه بله برخه کې په یوه لرې جنګ کېنړۍ 

                                                      .چې هرڅه چې د وتلو وروسته پیښیږي د هغې له امله پیښ شوي

مرکز لید په پام کې ونیسو چیرې د دوی استدلال موږ ته اړتیا لري چې د نړۍ په اړه د امریکا مت      

چې ایا متحده ایالات د نړۍ په بشپړ ډول مختلف   کیږي د دې لخوا اداره   کړنې  چې د نورو دولتونو

  .تي برخو کې نظامي شتون سا

 دادلیلونه   چې  پوه شي  ترڅو   وکړي   نو په اړه فکر لیلو د  یو څوک اړتیا لري یوازې د جعلي       
پر اوکراین   ډول یا بلتې کېدل به یو یي ځواکونو پا نستان کې د امریکا فغا دی. ایا په ا انهاحمق  څومره

د روسیې د یرغل مخه ونیسي؟ دا به څنګه ممکن کار کړی وي؟ د متحده ایالاتو د نظامي شتون ساتل د 
مل نه کیږي. متحده بدبختۍ پروړاندې جادویی وارډ ندی. د دې شتون بیرته اخیستل د نړیوال ناورین لا

ویره ونلري، او دا باید د دې   څخه  یښنو له امله د ورک شوي جنګ پریښودو ایالات باید د اعتبار د اند
لارې   له  وتلو د   ایالاتو  دولتونه د متحده  ین که متحد  .ره غیر ضروري جګړه غوره نکړي دلیل لپا

ناخوښه وو، دا د دوی په اړه د متحده ایالاتو په ژمنو باور کمزوری نه کړ. په داسې یو هیواد کې د شل 
کلنې جګړې پریښودل چیرې چې امریکا حیاتي ګټې نه لري د تړون د متحدینو په استازیتوب د جګړې 

انتخاب د   نه کولو  رۍ د بمباکې  په سوریه  څنګه چې  لپاره د واشنګټن لیوالتیا هیڅ اغیزه نلري. لکه 
مې  د ناکا  وروسته  دوو لسیزو  د  نه درلودې،  ینو باندې د پام وړ منفي اغیزې متحده ایالاتو په متحد

                                                                    .جګړې څخه د وتلو پریکړه د متحده ایاالتو امنیتي تضمینونو باندې د متحدینو باور کم نه کړ
مجبور دي چې د "غیر فعالیت" یا وتلو اهمیت مبالغه کړي ځکه چې دوی نشي کولی د خپلې  هاکس    

خطرناکې ادعاوې د دوی له اړخه یو پټ اعتراف   د دوی وړاندې کړي.  دلیل   خوښې پالیسۍ لپاره ښه
                                               .دی چې دا انګیزه پالیسي د متحده ایالاتو د لا خوندي کولو سره هیڅ تړاو نلري

تاسو د ناورینونو وړاندوینې چې باید له لاسه ورکړل شوي اعتبار تعقیب کړي ریښتیا نه کیږي. که       
درلوده چې   له افغانستان څخه د وتلو په وخت کې د اعتبار وړ هیلو ته غوږ نیولی وای، نو تاسو به تمه

تړلو کسانو د   امنیت پورې  د متحده ایالاتو  چې ځکه   او مات شي  به ضعیف  د متحده ایالاتو متحدین



                                                                                       .متحده ایالاتو په پریښودلو پیل وکړ
نو  د ملي امنیت پخواني سلاکار ایچ آر مک ماسټر ویلي چې امریکا به له خپلو متحدینو او شریکا        

 مایک وزیر  پخواني  چارو  د بهرنیو  یلو سره مخ شي. سره زموږ د اعتبار په تړاو له سختو سیاسي پا
زیان   ته  ر اعتبا  د امریکا سره   ینو او متحد  به یقینا د خپلو ملګرو  تې اعلان وکړ چې "دا ما پومپیو

اعتبار ته  له امله د متحده ایالاتو   کوري شیک وویل ، "دا سخته ده چې د دې ناکامۍ AEI ورسوي." د
وه ځانګړې وړاندوینه هم وکړه زیان رسولو ته زیان واړول شي ،" مګر په کلکه یې دا کار وکړ. هغې ی

ایتلافونه یوځای   دا ډول  کې  چې په راتلونکي  دا ستونزمن کړي  د واشنګټن لپاره  چې "ناوړه وتل به
او نورو متحدینو څخه د ملاتړ  د ناټومتحده ایالاتو  ل کې  په نیم کا  کړي" مګر د جګړې پای ته رسیدو

                                               .او د روسیې د یرغل مخالفتلپاره یو قوي ایتلاف جوړ کړ. د اوکراین 
په دې   . متحد دولتونه پیښ شوي  ندي  خنډونه  لکه څنګه چې دا معلومه شوه، هیڅ یو اټکل شوي       

تان پوهیږي چې دا ژمنې له افغانس ، او دوی  ولاړې دي  پوهیږي چې د متحده ایالاتو ژمنې په ګډو ګټو
نورو   د نړۍ سم   سره  ته رسیدو جګړې پای  څخه د وتلو په پریکړه کې هیڅ ډول موافقت نه کوي. د 
چې د یوې ناکامې جګړې لپاره د  لري   احتمال  برخو ته سرچینې او پاملرنه آزاده شوې، متحد دولتونه

 .اوږدې مودې پای ته رسیدو هرکلی وکړي

د ښکیلتیا په پای کې   ایالاتو  د متحده  په ویتنام کې و تړونین متحد موږ باید په یاد ولرو چې د  

ورکولو څخه لرې،   د اعتبار له لاسه ورته ډیر څه وینو.  راحته شوي ، او په عمل کې موږ نن ورځ 

په منځ کې ډیر   ینو د خپلو متحد "متحده ایالات   چې ره وکړه  د دې اونۍ په پیل کې اشا بین فریډمن
اعتبار لري." که متحده ایالات غواړي خپل متحدین د خپل امنیت لپاره لویه برخه په غاړه واخلي، باید 

                                                                                  .. دوی ته د دې په پرتله خورا لږ ډاډ ورکړي

اور وکړو چې په یو ځای کې د ناکامې پالیسۍ پای ته رسیدل به په بل ځای کې د دې لپاره چې ب       
ره ویجاړونکي پایلې ولري، یو څوک باید فکر وکړي چې نړیوالې پیښې ټول  د متحده ایاالتو اعتبار لپا

رت په  د قد کریسټوفر فیتویسڅنګه چې   . لکه  يلر اړه  یو بل پورې  او  دي  یو له بل سره تړلي

ته اشاره کوي،   رنځپوهنه کې تشریح کړی، "ټول شواهد چې شتون لري په حقیقت کې مخالف لوري

 خپلواک دی .  دا وړاندیز کوي چې نړیوالې پیښې عموما  

 هاکد قوي شواهدو سره سره چې نور هیوادونه د اعتبار په اړه قضاوت نه کوي لکه څنګه چې      

او نظامي پالیسیو د   دا د تیریدونکي  چې ځکه   وده کوي  یلر دل ، د اعتبا دوی یې کوي  فکر کوي

یوازې هغه  هاکونه چې د اعتبار په اړه في نه ده  د دا کومه تصا مدافعینو لپاره یو مناسب بست دی. 
وخت چیغې وهي کله چې متحده ایالات د جګړې پای ته رسیدو په اړه فکر کوي یا کله چې دا غوره 

نشي. دا د تلپاتې جګړې د توجیه کولو لپاره چمتو شوی دلیل دی، پرته له دې کوي چې پیل یا یوځای 

 داسې  په  امریکا  غواړي  دوی  چې کله چې دا دملي ګټو څخه جلا وي، اوداد انګریزي ناکامۍ دی

                                                      ځایونو کې نوي جنګ ته راولي چیرې چې د متحده ایاالتو ګټې د نظامي اقدام تضمین نه کوي

مشاهده کوي، "ډیری وختونه، کله چې د عمل لپاره دلیلونه د اعتبار پر  Fettweis لکه څنګه چې        
                                                                        ".بنسټ وي، د اهمیت هیڅ شی په خطر کې نه وي

 .متحده ایالاتو هغه وخت په ناورین سره مخ شو کله چې یې د جګړې له لارې خپل اعتبار کم کړ       

هر هغه  .توګه ضایع دي  په طبیعي  کول وقف   او بختونو  ژوندونو  تلو لپاره د بې شمیره د اعتبار سا
هاک د یو  هرڅومره چې .نلري  ارزښت ر یې یو له اصلي دلیلونو څخه وي د جګړې  جګړه چې اعتبا

دا دی چې پالیسي جوړونکي باید د   ډیر احتمال  ټینګار کوي ، څه کولو لپاره د دلیل په توګه په اعتبار 
                                                         .هغه څه برعکس ترسره کولو کې ګړندي کړي چې هاک یې غواړي

جنګونو څخه د وتلو مخه ونیسي، د متحده ایاالتو سرتیري به د که چیرې د اعتبار وړ غلو د ناپاک       
لکه څنګه چې د اعتبار په اړه د  .مړه شوي وای  کې  ډیرو کلونو په پرتله په ویتنام، عراق او افغانستان

  



بحث لنډیز کله ناکله ښکاري، د اعتبار بې ځایه اخیستلو پایلې جدي دي او د متحده ایاالتو اردو او هیواد 
 .ینې لګښتونه تحمیلويریښت

 :        دمقالی دلیکونکۍ یه برخه کي څو کرښي

کې لوړ پوړی مدیر دی، چیرې چې هغه یو سولو بلاګ هم  TAC ډینیل لاریسن په      
هغه د نیویارک ټایمز کتاب بیاکتنه، دالاس مارنینګ نیوز، د نړۍ سیاست بیاکتنه،  .ساتي

 11پورچ جمهوریت، د امریکا صحنه، او کلتور پولیټیکو مجله، ارتودوکس ژوند، فرنټ 
هغه د شیکاګو پوهنتون څخه په تاریخ  .کې خپور شوی، او د اونۍ لپاره کالم لیکونکی و

                                                   هغه تعقیب کړئ .کې اوسیږي PAکې پی ایچ ډي لري، او په لنکاسټر، 
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